»Zuganglichmachen” und ,6ffentliches Begehen* als Athandlungen im Medien-

strafrecht
Beitrdge zum Medienstrafrecht — Teil 6

Von Prof. Dr.Manfred Heinrich, Kiel

Die in medienstrafrechtlich relevanten Strafnormesben

I. Das Zuganglichmachen

dem ,Verbreiten® mit Abstand am haufigsten genannte|y zanireichen medienstrafrechtlich relevanten siindeh

Tathandlungen sind die des ,Zuganglichmachens"
,Offentlich® Begehens. Wie schon beim ,Verbreiténér-
scheint es nutzbringend, unabhéngig von der Betuaghder
einschlagigen Delikte auch diese Begehensformetatie-
standsibergreifender Weise bereits vorab zu behanden
die daraus zu erlangenden Erkenntnisse bei deraBkbtung
jener Delikte dann als ohne Weiteres abrufbar zadeu
legen zu kénnen.

(aber auch vereinzelt in nicht-tatbestandlichen éRetgei)
findet sich die Tathandlung des ,Zuganglichmachens*
zumeist neben der des ,Verbreitehsficht selten aber auch
insoweit fiir sich alleine stehehd

Meist geht es dabei um das Zuganglichmachen von

Schriftenim Sinne des § 11 Abs. 3 StGBEhaufig darum,
diese ,6ffentlich* bzw. ,der Offentlichkeit* zugatigh zu
machefi oder aber in der Absicht zu handeln, dies zd.tim

Dabei ist zu beachten, dass im Zuge der Umgestiltugjner Reihe von Fallen kniipft das Gesetz jedoch aacan

bzw. Neufassung der 88 130, 130a, 131, 184 ff. Sh@éh

an, dass der Tater die Schriften ,einer anderesdpérzu-

das 49. StAGder Gesetzgeber erst unlangst (im Januaganglich machf bzw. ,einer Person unter achtzehn Jahren®

2015) auch Anderungen im Hinblick auf die Formuliey
der jeweils einschlagigen Tathandlungen vorgenomhran
etwa durch Streichung der bisher vom Gesetz alspide
fur ein ,Zuganglichmachen“ genannten Begehensformes
Ausstellens, Anschlagens und Vorfiihrens in 88 139 2,
130a Abs. 1 und 2, 131 Abs. 1, 184 Abs. 1, 184 A®s. 1,
184c Abs. 1 StGB a.F. sowie insbesondere durchtZemse
der Formel von der ,Verbreitung durch Rundfunk, Nésd
oder Teledienste" in 88 130 Abs. 2 Nr. 2, 131 Ah<184d
StGB a.F. durch diejenige vom Zugénglichmachenchiés
giger Inhalte mittels Rundfunk oder Telemedien 180
Abs. 2 Nr. 2, 130a Abs. 3, 131 Abs. 1 Nr. 2, 18@Bh.F.
Grundlage der nachfolgenden Darstellung ist sekastiand-
lich die neue Gesetzeslage, soweit dem Verstarfdrdsr-
lich, erfolgen aber auch Hinweise auf die vorherigege-
lung.

* Dieser Beitrag ist der sechste einer Reihe voir&gen des

oder ,an einem Ort, der Personen unter achtzehredatu-
ganglich ist oder von ihnen eingesehen werden Kanbas
Zuganglichmachen der Schrift gegeniiber ,der Offeimtl

keit* (hierzu nachfolgend 1.) und gegenulber ,einer Person

unter achtzehn Jahren (zu den Féllen ,einfacheméng-
lichmachens vgl. unten 2.) stehen dabei bisweilerh alter-
nativ nebeneinand€r

Von Bedeutung ist nunmehr aber auch das ,mittelsdRu
funk oder Telemedien“ erfolgende Zugénglichmachen v

% Im Bereich der Ordnungswidrigkeiten siehe auch188
Abs. 1 Nr. 2, Abs. 3, 120 Abs. 1 Nr. 2 OWiG.

* Wie in §8 74d Abs. 4, 194 Abs. 1 S. 2, Abs. 2 Si@B.
®Soin 88 86 Abs. 1, 130 Abs. 2 Nr. 1, 130a Ab<2 Nr. 1,
131 Abs. 1 S. 1 Nr. 1 lit. a, b, 184 Abs. 1 Nr.184a S. 1
Nr. 1, 184b Abs. 1 Nr. 1, 184c Abs. 1 Nr. 1, 2020sAl
StGB, § 23 JMStV und § 108b Abs. 1 Nr. 2 lit. b Grh
®Vgl. §8 91 Abs. 1 Nr. 1, 130 Abs. 2 Nr. 2, 130asAB, 131

Autors zum Medienstrafrecht, die sukzessive in der Z3S efAbs. 1 S. 1 Nr. 2, 184 Abs. 1 Nr. 1 und 2, 201 Ab®§r. 2,

scheinen. Der erste und der vierte Beitrag — zwoBgsrhei-
ten der Verjadhrung im Presse-, Rundfunk- und Tetheme
strafrecht — finden sich in ZJS 2016, 17 und 41dr Dweite
und der dritte Beitrag — in ZJS 2016, 132 und 29%idme-
ten sich der Verbreitung von Pornografie gem. § $83B.
In dem vorhergehenden fiinften und diesem sechstitrag
der Reihe sollen nun besonders wichtige, in methainscht-
lichen Tatbestanden immer wiederkehrende Tathagdiuin
tatbestandstubergreifender Weise dargestellt werderach
dem ,Verbreiten“ in ZJS 2016, 569 nunmehr das ,Zgga
lichmachen" und das ,offentliche” Begehen. Auf dies
Grundlage wird sich dann in weiteren Beitragen Diggstel-
lung einzelner medienstrafrechtlich relevanter €athnde
(zunachst aus dem Bereich der Staats- und Friecleutgsle-
likte) anschlieBen, die als Tathandlungen zu akgst- nur

201a Abs. 1 Nr. 3 und 4, Abs. 2 StGB, 88 27 Abdirl1

i.V.m. 15 Abs. 1 Nr. 1 und 2 JuSchG.

"Soin 88 86 Abs. 1, 91 Abs. 1 Nr. 1, 130 Abs. 2 Nr130a
Abs. 1, Abs. 2 Nr. 1, 131 Abs. 1 S. 1 Nr. 1 lit.ln,184
Abs. 1 Nr. 1, 2,9, 184a S. 1 Nr. 1, 184b Abs. 1 Nr184c
Abs. 1 Nr. 1 StGB und auch in 88 74d Abs. 4, 194 AbS.
2, Abs. 2 S. 2 StGB.

8 Vgl. 88 74d Abs. 4, 194 Abs. 1 S. 2, Abs. 2 S1GBB(,6f-

fentlich®), 8 86 Abs. 1 StGB (,6ffentlich in Datepsichern®,
speziell hierzu unten im Text 1. d) sowie 88 13GADNr. 1,
130a Abs. 1, Abs. 2 Nr. 1, 131 Abs. 1 S. 1 Nr.tldj 184a
S.1Nr. 1, 184b Abs. 1 Nr. 1, 184c Abs. 1 Nr. GBt(,der
Offentlichkeit).

°Soin § 184 Abs. 1 Nr. 9 StGB.

195 91 Abs. 1 Nr. 1 StGB.

bzw. gerade auch — das Verbreiten, Zugénglichmach&n§§ 130 Abs. 2 Nr. 1, 131 Abs. 1 S. 1 Nr. 1 lit1B4 Abs. 1

und/oder 6ffentliche Begehen nennen.

! Ausfiihrlich hierzuM. Heinrich, ZJS 2016, 5609.

2 49. StAG v. 21.1.2015 = BGBI. 1 2015, S. 10 ff, Kraft
seit 27.1.2015.

Nr. 1 StGB.
125 184 Abs. 1 Nr. 2 StGB.

1330 in 8§ 130 Abs. 2 Nr. 1, 131 Abs. 1 S. 1 Nritld, b
StGB.
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Inhalten (volksverhetzender, straftatanleitender, gewaltdalichmachen” die Rede war, — lediglich klarer zumsAruck

stellender, pornografischer oder beleidigender ,Antle es

erst kirzlich durch das 49. StAGn einer Reihe von Tatbe-

bringen (,zur besseren Verdeutlichung®), dass néthta der
Akt des Zuganglichmachens als solcher ,6ffentligesche-

standef? — unter Ersetzung des zuvor dort relevanten ,Vehen mus%. Im Folgenden soll der Einfachheit halber i.d.R.
breitens von Darbietungeft— verankert wurde (naher hierzunur vom Offentlich-zuganglich-Machen gesprochendeer

unten 3.). Auch hier geht es wieder darum, dasdrdialte

,der Offentlichkeit®’ bzw. ,einer Person unter achtzehna) Das Zuganglichmachen einer Schrift

Jahren®® oder nur einfach ,einer anderen Persdrrigang-
lich gemacht werden (zum Verhaltnis dieses neuamang-
lichmachens von Inhalten* zu dem in den einschiggiBe-
likten ebenfalls enthaltenen ,Zuganglichmachen @utrif-
ten“ vgl. unten 3. a).

Bisweilen finden sich aber auch Félle des Zugéahgia-
chens, die nicht eine ,Schrift* oder einen ,Inhaltétreffen
(vgl. unten 4.), wie beim Zuganglichmachen ein€Foy-)
Aufnahme* (8 201 Abs. 1 Nr. 2 StGB), einer ,Bildaahme*
(8 201a Abs. 1 Nr. 3 und 4, Abs. 2 StGB), von ,Rdssern
oder sonstigen Sicherungscodes” bzw. ,Computerprogr
men“ (8 202c Abs. 1 StGB), von ,Angeboten” (§ 23SiM),

Unter ,Zuganglichmachen” einer Schrift ist nach gi@er
Auffassung das Ermdglichen der sinnlichen Wahrnetgnu
ihres Inhalts zu versteh®&n Anders als beim ,Verbreitef™
ist eine kérperliche Weitergabe nicht ndtigErfasst ist damit
— anders als ddft— neben dem bereits im Beispielskatalog
des § 74 Abs. 4 StGB explizit genanrffeAusstellen, An-
schlagen und Vorfiihren einer ScHiifauch das Vorlesen
eines Textes, das Vorzeigemes Bildes, das Auslegen einer
Neuerscheinung in einer Buchhandlung, das Aushaeiyem
Zeitung im Schaukasten des Verlagshauses oder idaer
eines (beleidigenden) Aufklebers am Auto; ebensodés
Abspielen einer Tonaufnahme, das Ausstrahlen eires

eines ,Tragermediums® (§ 27 Abs. 1 Nr. 1 JuSchGgrod oger Bilddokuments iiber Rundfunk oder Fernseheniesow
.eines Werkes oder eines sonstigen Schutzgegemstandyas Anzeigen einer Datei auf dem Monitor zwar niafst

(§ 108b Abs. 1 Nr. 2 lit. b UrhG).

1. Das Offentlich-zuganglich-Machen von Schriften

Die meisten Delikte, in denen die Tathandlung dasgang-
lichmachens" von Schriften aufscheint, stellen &xp(nur
oder auch) da®ffentlich-zuganglich-Mache(g 86 Abs. 1
StGB) bzw. — seit der Neufassung durch das 49. $té&s
Der-Offentlichkeit-zuganglich-Machei@8 130 Abs. 2 Nr. 1,
130a Abs. 1, Abs. 2 Nr. 1, 131 Abs. 1 S. 1 Nr.tl1dj 184
Abs. 1 Nr. 9, 184a S. 1 Nr. 1, 184b Abs. 1 Nr.84d Abs. 1
Nr. 1 StGB) unter Strafe. Dabei ist ein sachlichaterschied
zwischen den beiden Formulierungen nicht gemeiittdiem
Worten ,der Offentlichkeit zuganglich machemlite der
Gesetzgeber des 49. StAG — wohl angesichts desdses,

Verbreiten°

begreifert’.

Dabei kommt es nicht darauf an, ob damit — Uberiden
haltlichen Zugang hinaus — auch die Gelegenhekizperli-
chem Zugriff auf die Schrift verbunden®stwie zwar beim

, sehr wohl aber als ,Zugéanglichmachen“ zu

widrige Zueignungsabsichgeht, sondern um diébsicht
rechtswidriger Zueignung

2 vgl. BT-Drs. 18/2601, S. 24: ,nicht das ,Zugangiina-
chen' geschieht offentlich”.

% Hilgendorf/Valerius Computer- und Internetstrafrecht,
2. Aufl. 2012, Rn. 291; siehe auddh Heinrich (Fn. 21),
Rn. 172;Steinmetzin: Joecks/Miesbach (Hrsg.), Miinchener
Kommentar zum Strafgesetzbuch, Bd. 3, 2. Aufl. 2836

insbesondere im Schrifttufhinsoweit (sprachlich alles ande-Rp 36:Eisele(Fn. 21), 6/10.
re als korreKf) mitunter auch von ,6ffentlichem Zugang-2s 7y dortigen Situatio. Heinrich, ZJS 2016, 569 (571 f.).

1 Wie Fn. 2.

15 Namlich den §§ 130 Abs. 2 Nr. 2, Abs. 5 S. 2, 18ba. 3,
131 Abs. 1 S. 1 Nr. 2, 184d Abs. 1 S. 1 StGB, aa®h in
der nicht-tatbestandlichen Norm des § 194 Abs. 2 StGB
(nicht jedoch in § 194 Abs. 2 S. 2 StGB).

18 N&her hierzu bereitdl. Heinrich, ZJS 2016, 569 (585 f.).
178§ 130 Abs. 2 Nr. 2, Abs. 5 S. 2, 130a Abs. 3, ABS. 1
S. 1 Nr. 2lit. b, 184d Abs. 1 S. 1, 194 Abs. P StGB.
188§ 130 Abs. 2 Nr. 2, Abs. 5 S. 2, 131 Abs. 1 SIr12 lit. a
StGB.

198 184d Abs. 1 S. 1 StGB.

Dvgl. Fn. 2.

ZLvgl. nurDerksen NJW 1997, 1878 (1881[isele Compu-
ter und Medienstrafrecht, 2013, 6/3®. Heinrich in:
Wandtke/Ohst (Hrsg.), Medienrecht, Bd. 4, 3. Auf014,
Rn. 174; aber auch der Gesetzgeber formuliert galtigh
s0, vgl. 88 119 Abs. 1 Nr. 2, 120 Abs. 1 Nr. 2 OWiG

% Dies erinnert an die sprachliche Klippe des § 282. 1
StGB, bei dem es anerkanntermalRen nicht um &dets-

% Derksen NJW 1997, 1878 (1881B. Heinrich (Fn. 21),
Rn. 172.

27'\/gl. M. Heinrich ZJS 2016, 569 (570, 571).

%8 Der Verzicht auf diese Beispiele in der Neufassdeg
durch das 49. StAG geanderten Delikte (vgl. 8§ ABS. 2
Nr. 1, 130a Abs. 1, Abs. 2 Nr. 1, 131 Abs. 1 S.r1 Nilit. a,
184 Abs. 1 Nr. 9, 184a S. 1 Nr. 1, 184b Abs. 1 Nr184c
Abs. 1 Nr. 1 StGB) ist insoweit ohne Bedeutungntieer
doch nur der ,redaktionellen Bereinigung” (BT-Di8/2601,
S. 24).

29 BT-Drs. 18/2601, S. 24: ,beispielhaft aufgefiinfermen
des ,Offentlich-Zuganglichmachens*™.

%0 NaherM. Heinrich, ZJS 2016, 569 (570 f.).

31 Hilgendorf/Valerius (Fn. 24), Rn. 292Fisele (Fn. 21),
6/10; a.A. zum VorleserMitsch, Medienstrafrecht, 2012,
3/25; speziell zur Anzeige am Monitivalther, NStZ 1990,
523; Sieber JZ 1996, 494 (495); OLG Stuttgart NStZ 1992,
38.

%2 Hilgendorf/Valerius(Fn. 24), Rn. 291; ausfiihrlidtauben-
thal, Handbuch Sexualstrafrecht, Die Delikte gegensdiea-
elle Selbstbestimmung, 2012, Rn. 942 ff. (943, 9&Kele
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AUFSATZE Manfred Heinrich

Anschlagen eines Plakats oder Fiihren eines Aufid®be sachlich Kenntnis erlangen zu kénnen; ein bloResif-A
nicht aber notwendig auch beim Vorlesen eines Baiduer blitzenlassen” gentigt also nicht.
beim Vorfiihren eines Filmes und gewiss nicht beios-A All dies gilt auch fur das Zuganglichmachen voaten-
strahlen Uber Rundfunk oder Fernsehen. Das ,Zugdmgh- speichern— zur Erinnerung: ebenfalls ,Schriften” im Sinne
chen” im hier beschriebenen Sinne ist nicht in ginsetzen des § 11 Abs. 3 StGB — Uber das Internet; um nrit 8&H
mit dem im Verbreitensbegriff enthaltenen, in deacl® zu sprechen: ,Ein Zugénglichmachen liegt bereitsndeor,
dementsprechend enger umrissenen Erfordernis dégpegikc  wenn eine Datei zum Lesezugriff ins Internet gésteird.
lich-zuganglich-Macheng*. Vom ,Zuganglichmachen von Hierfir reicht die bloRe Zugriffsméglichkeit auscht erfor-
Schriften” erfasst ist damit ohne Weiteres auchigeheuti- derlich ist, dass auch ein Zugriff des Internetatgzer-
gen Mediengeschehen besonders bedeutsame Falljrdasgolgt“*!. Erforderlich ist freilich auch hier, dass tatdéuth
kriminierte Inhalte im Internet zum Abruf bereitgelt wer-  jemand hatte zugreifen kénnerwas nicht der Fall ist, wenn
der?® (zum Verhaltnis zur Tathandlungsvariante des ,Zunhalte auf einem Internet-Server gespeichert, méigen
ganglichmachens von Inhalten mittels Rundfunk obiele- Zugangsdaten (die URf) aber (noch) niemandem mitgeteilt
medien” in einigen Delikten vgl. noch unten 3. a). wurden, oder wenn die soeben gespeicherten Datieieer-
Ob auch das Setzen vétyperlinksein taterschaftliches ziglich wieder geléscht werden.
Zugéanglichmachen darstéfitist strittig, da die betreffenden  Das Zurverfiigungstellen eines Internetzugangs als s
Inhalte, auf die verwiesen wird, sich nicht im Hefraftsbe- ches (sei es durch den Internetprovider oder gahtiarch
reich des Verweisenden befinden, so dass nur edileil2- eine Person, die jemand anderen ihren PC benudsst) st
handlung anzunehmen ¥eirichtigerweise wird man jedoch — im Zuge entsprechender teleologischer Reduktiaicht
ein Zuganglichmachen, ohne dass es auf jenes Haftskri- als Zugéanglichmachen im Sinne der Verbreitungstieldu
terium ankame — welches das Zuganglichmachen sdabwi werten (Gedanke der Sozialadaquihzelbst wenn es im
auf den Fall des Bereithaltens im Sinne des § 7 AbBBMG  Einzelfall im Wissen darum geschieht, dass der &luent-
reduzierte — stets dann anzunehmen haben, wernndeset- sprechende Inhalte aufsuchen wird. Ebenso weniggirst
zer die betreffenden Inhalte in das eigene ,Andeloit (6ffentliches) Zugénglichmachen gegeben, wenn jehran
einbezieht, sie sich also zu eigen matht sein W-LAN nicht hinreichend absichert, so das$reosein
Ohne Bedeutung ist, ob auch wirklich jemand KermtniWissen — Dritte sich dies zum Online-Stellen inkniiarter
von dem zugénglich gemachten Inhalt erlangt; esiigen Inhalte iiber diesen Internet-Zugang zunutze maéhen
vielmehr, wenn jemandem die konkrete Méglichkeiifferet
wird, sich — entgeltlich oder unentgeltlich — Kemist zu b) Das Offentlich-zugénglich-Machen
verschaffe’. Ausreichend ist bereits die nur kurzfristigetytfentiich (bzw. — gleichbedeutend der Offentlichkeit vgl.
Ermoglichung der Kenntnisnahffie wobei die betreffende ohen vor a) zuganglich wird eine Schrift stets dgamacht,
Zeitspanne aber ausgedehnt genug sein muss, umtachyenn ihr Inhalt ,einem gréReren, individuell nidaststellba-
ren oder durch persodnliche Beziehungen nicht vetbnen
in: Schonke/Schroder, Strafgesetzbuch, Kommenta&, 2ersonenkreis® zur Kenntniserlangung _dargepoterd"’?/yir
Aufl. 2014, § 184 Rn. 16. jedenfalls immer dann also, wenn unbestimmt vieesénen
3 vgl. bereitsM. Heinrich, ZJS 2016, 569 (571).
3 vgl. M. Heinrich, ZJS 2016, 569 (570 f.).
% vgl. nur Hilgendorf/Valerius(Fn. 24), Rn. 292B. Hein-
rich (Fn. 21), Rn. 173Eisele (Fn. 21), 6/10, 6/39, 6/101, ** BGHSt 47, 55 (60); siehe audB. Heinrich (Fn. 21),

6/126. Rn. 173; Eisele (Fn. 21), 6/39, 6/101Hilgendorf/Valerius
% S0 etwa BGH NJW 2008, 1882 (1883 f.); OLG Stuttgai(Fn. 24), Rn. 292, 29346rnle (Fn. 37), § 184b Rn. 23;
MMR 2006, 387 (388)Eisele(Fn. 21), 6/39. Steinmet{Fn. 24), § 86 Rn. 38/Volters in: Wolter (Hrsg.),

3750 etwaHornle, NJW 2002, 1008 (1010dties, in: Joecks/ Systematischer Kommentar zum Strafgesetzbuch, 11f86.
Miebach (Fn. 24) § 184 Rn. 48; LG Karlsruhe MMR 200 Stand: Oktober 2012, § 184 Rn. 11.

418 (419);Hilgendorf/Valerius(Fn. 24), Rn. 232, 246; siehe*? Kiirzel fur ,Uniform Resource Locator; nach (blah
auchLoéhnig JR 1997, 496 (497): Der Linksetzer mache di€prachgebrauch: ,die“ URL.

Zielseite nicht selbst zugénglich, er gebe ,nupinfationen “** Hilgendorf/Valerius (Fn. 24), Rn. 295Fisele (Fn. 21),
Uber ihre Adresse im Netz". 6/11; Laubenthal (Fn. 32), Rn. 948; siehe audfischer
3 S0 etwa BGH NJW 2008, 1882 (1883 f.); kritisch greg (Fn. 39)§ 184 Rn. 10.

iber diesem Kriterium (jedenfalls bei §§ 86, 866Btaber “* BGH MMR 2010, 565 (566)Ho6rnle (Fn. 37), § 184
OLG Stuttgart MMR 2006, 387 (388); wie hier letetliauch Rn. 45; siehe audhisele(Fn. 32), § 184 Rn. 77.

Eisele(Fn. 21), 3/15. “5B. Heinrich (Fn. 21), Rn. 174; siehe auStieber JZ 1996,
%9 B. Heinrich (Fn. 21), Rn. 172 f.Hérnle (Fn. 37),§ 184 494 (495);Derksen NJW 1997, 1878 (1882Hilgendorf/
Rn. 28; Fischer, Strafgesetzbuch und Nebengesetze, KonValerius(Fn. 24), Rn. 299Eisele(Fn. 32), § 184 Rn. 47, 56;
mentar, 63. Aufl. 2016, § 184 Rn. 1Bisele(Fn. 32), § 184 Mitsch (Fn. 31), 3/20Hilgendorf in: Satzger/Schluckebier/

Rn. 16. Widmaier (Hrsg.), Strafgesetzbuch, Kommentar, 2.fl.Au
“9B. Heinrich(Fn. 21), Rn. 172; siehe auElscher(Fn. 39), 2014, § 184b Rn. 10 (,fir den Tater unkontrolligdyaPer-
§ 184 Rn. 10: ,fur kurze oder langere Zeit". sonenkreis").
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auf ihren Inhalt zugreifen kénn&nwie im Bereich des — als ger’’; auch darf keine problemlose Beitrittsmoglichkaiir

Offentliche Sphéare* verstanderfén— Internets bei nicht Gruppe bestehéh Kurzum: ,BloRe Scheinhindernisse und

geschitzten Webseiten, nicht geschlossenen Foroffer ohne weiteres zu Uberwindende Beschrédnkungen -etwia

nen Tauschborséh der automatische Versand des Passwortes an einegein
Am Merkmal ,6ffentlich fehlt es somit beim Zugéng- bende E-Mail-Adresse — stehen der Offentlichkeihient-

lichmachen an privaten bzw. der Allgemeinheit nmhgang- gegen®® (zum Einsatz von Zugangshindernissen in Pay-TV

lichen Orten, wie in Wohnungen oder Biros, abetawpei und Internet vgl. unten 2. b) cc).

Lveranstaltungen eines Vereins ausschliellich féreihs-

mitglieder“®, es sei denn, es handelt sich dabei um eine) Offentlich-zuganglich-Machen und Verbreiten

Massenvereif! oder um eine Schein-Mitgliedschaft, bei definden sich in vielen Schriftenverbreitungstatbesén das
die fir den Zutritt erforderliche Mitgliedschaftweils ,mit  verpreiten® und das ,Offentlich-zugénglich-Machen
dem Besuch des Lokals und praktisch nur fur dig @es gz, das ,Der-Offentlichkeit-zuganglich-Machen* (vgben
Aufenthalts erworben wird’. Das Vorfiihren eines (porno- yor 1.) — Seite an Seite gestellt (vgl. oben bel imFn. 5)
grafischen) Films vor einer einzelnen in einer Kebsitzen- nq sind sie, kurz gesagt, ,danach abzugrenzesjasbdie
den Person ist auch dann nicht ,6ffentlich”, weme Benut-  Handlung auf die Schrift als korperlichen Gegenstaezieht
zung der Kabine jedem offenstéht es sei denn, die Vorfuh- oder auf den darin verkorperten Inh&i“so ist damit ein
rung erfolgt zeitgleich auch in zahlreichen andekabi-  Erganzungsverhaltnis dergestalt gemeint, dass eievd das

nerr”. . o . . eine im anderen aufgeht (bzw. umgekehrt), sondeita fder
Aber auch sonst ist ein Offentlich-zuganglich-Mathe peigen Tatmodalitaten — im Sinne zweier sich (initeve
immer dann nicht gegeben, wenn die Schrift nur piivaten  Teilen) iiberschneidender Mengér neben einem (umfang-
Kreis einiger individuell ausgesuchter Persorietszw. in- reichen) gemeinsamen Bereich — einer Schnittmengech
nerhalb geschlossener Zirkel zuganglich gemachd.Wicht  einen (kleineren) nur jeweils ihr selbst zugehsesnBereich
»Offentlich” ist im Internet insbesondere das Bestllen von  yon Tathandlungen umfasst.
Dateien im Rahmen geschlossener Benutzergrdpgenzu So ist jede korperliche Weitergabe einer Schrifteame
der recht lockere ,Freundes’-Kreis des Inhaberseinynpestimmte Vielzahl von Empfangern sowohl ein Jyei-
Facebook-Profils nicht geh8?t — freilich nur dann, wenn ten*® wie auch ein ,Offentlich-zugénglich-Machen® (seeb
sichergestellt ist, dass nur bestimmte Personée (@d ge- a) und b). Fehlt es jedoch an der (das Merkmal degbrei-
zielt ausgewahlte neue Mitglieder) an die Zugan@sta tens* konstituierendéf korperlichen Weitergabe — wie beim
(Passwort, Benutzername-Passwort-Kombination g&3n-  anschlagen eines Plakats oder dem Vorlesen einebsBy,
vermag die immerhin zu verzeichnende unkdrperlithe

% B. Heinrich (Fn. 21), Rn. 174; zur Gleichsetzung von ”(-jf_haltsvermittlung, wenn sie denn ,6ffentlich* (bzgegenuber

fentlich* (wie in § 183a StGB) mit ,vor einer untizsmten -der Offentlichkeit?) erfolgt, ein ,Offentlich-zugiglich-
Vielzahl von Personen® vgl. BT-Drs. VI/3521, S.5; siehe Machen“ zu begriinden. Andererseits kann es sidrélten
auch BT-Drs. 18/2601, S. 24. nicht ,6ffentlich* geschehenden Zuganglichmacheedep-

*7 Eischer(Fn. 39), § 184b Rn. 17/18. falls dann um ein ,Verbreiten“ handeln, wenn diehi$t
% Hilgendorf/Valerius(Fn. 24), Rn. 299Homle (Fn. 37), innerhalb eines zwar geschlossenen, aber dochtbegeo-
§ 184b Rn. 23: zu Internettauschborsen siehe diishle Reren” Personenkreises korperlich herumgereicht ver

(Fn. 21), 6/39. teilt wird®.

* Eisele (Fn. 32), § 184 Rn. 56:6rnle (Fn. 37), § 184 Das bedeutet, dass gerade in dem heute so wiclE@én
Rn. 88: ,in geschlossenen Klubs®. des Bereitstellens inkriminierter Inhalte im Interrzumin-
50 Eisele(Fn. 32), § 184 Rn. 56. dest immer dann, wenn der betreffende Tatbestatdme

51 Eisele (Fn. 32), § 184 Rn. 56Nolters (Fn. 41), § 184 dem ,Verbreiten“ auch das ,Offentlich-zugéanglich-tten®
Rn. 63;Hornle (Fn. 37), § 184 Rn. 88.

%2 Schreibauer Das Pornographieverbot des § 184 StGB;
1999, S. 269H6rnle (Fn. 37), § 184 Rn. 88; siehe auck’’ Hilgendorf/Valerius (Fn. 24), Rn. 300;B. Heinrich
BayObLG NJW 1976, 527 (528); KG NStz 1985, 220(Fn. 21), Rn. 174H6rnle (Fn. 37), § 184b Rn. 23.
Wolters(Fn. 41), § 184 Rn. 6Eisele(Fn. 32), § 184 Rn. 56. °® Sieber JZ 1996, 495Derksen NJW 1997, 1878 (1882);
3 KG NStz 1985, 220 f..Schreibauer(Fn. 52), S. 269; B. Heinrich (Fn. 21), Rn. 174Hérnle (Fn. 37), § 184b
Hornle (Fn. 37), § 184 Rn. 88Fischer (Fn. 39), § 184 Rn. 23.

Rn. 18. % Hilgendorf/Valerius(Fn. 24), Rn. 300; siehe auglisele

** Hornle (Fn. 37), § 184b Rn. 23; siehe auch (zum BereitFn. 32), § 184b Rn. 6.

stellen im InternetHilgendorf/Valerius(Fn. 24), Rn. 300; ° Hilgendorf/Valerius(Fn. 24), Rn. 291; sie sprechen hier
Wolters (Fn. 41), § 184 Rn. 11 (dabei von ,ndividuellervon den ,grundlegenden beiden Tatmodalitaten®.

Zugangsbeschrankung” sprechend). 1 Hornle (Fn. 37), § 184b Rn. 20 spricht von ,weitgehender
5 vgl. die Nennungen in Fn. 57, 58, 59 sowidgendorf Uberschneidung der Anwendungsbereiche®.

(Fn. 45), § 184b Rn. 10. ®2\/gl. hierzu bereitd/. Heinrich, ZJS 2016, 569 (570 ff.).

%0 S0 erst jiingst BGH NStZ 2015, 81 (83) zum ,6ffemén  °3Vgl. M. Heinrich, ZJS 2016, 569 (571 ff.).

Verwenden i.R.d. § 86a Abs. 1 Nr. 1 StGB. % NaherM. Heinrich ZJS 2016, 569 (576, unter dd).
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umfasst®, eine Strafbarkeit schon aufgrund des Letztereverlangen. Die Erlauterungen zum ,Zugénglichmachwren
gewahrleistet ist, ohne dass es auf die Frage daclBeja- unter 1. a) gelten also auch hier.

hung auch des Ersteren noch irgend ankédme. Scherer v

standlich sind daher die Bemihungen des BGH, mitigles a) Die Reichweite der tatbestandlichen Erstreckung

internetspezifischen Verbreitungsbegriffs auch diermitt-  Nachdem es aber im Rahmen der soeben (in Fn. ze)dbe
lung von Dateien Gber das Internet unter das T&thds- peten Tatbestande nicht erforderlich ist, dasseyifich*

merkmal des ,Verbreitens* zu subsumiefen zuganglich gemacht wird, findet sich von ihnen -geachtet
. ] o ] . dessen, dass sie (mit Ausnahme des § 91 Abs. 1 SitGB)

d) Das Offentlich-zuganglich-Machen in Datenspeiohe nur zu verhindern suchen, dass die Schrift ,eirees® unter

(§ 86 Abs. 1 StGB) achtzehn Jahren* zuganglich gemacht wird — im Hiakbhuf

Indem 8§ 86 Abs. 1 StGB nur das Offentlich-zuganglic die Tathandlung ein deutlich ausgedehnterer Striadita-
Machen ,in Datenspeichern* — und § 119 Abs. 1 N@\®iG bereich umrissen, als beim Offentlich-zuganglichekten.
das Offentlich-zuganglich-Machen ,von Datenspeioher Ersichtlich kommt es diesen Delikten nicht auf eivie auch
benennt, ist damit erkennbar zum Ausdruck gebragdss immer geartete Breitenwirkung der Zugangsvermitlam,
das Gesetz hier gerade im Hinblick auf die Vernnitty nicht die es zu verhindern gilt, sondern soll auch ddividuelle
sinnlich wahrnehmbar auf Festplatten, sonstigeneligi- Ermoglichung eines Einzelzugriffs auf die inkringrien
gern oder in Arbeitsspeichern verkorperter Inhaltensbe- Inhalte unterbunden werden.
sondere (iber das Interflet- besonderen Schutz gewahren Das ist bei den jugendschiitzenden Normen der §§ 130
will, wahrend es das — mangels korperlicher Weitbegauch Abs. 2 Nr. 1 Alt. 2, 131 Abs. 1 Nr. 2 lit. a, 18%4# 1 Nr. 1,
nicht als ,Verbreiten“ fassbat®— unkérperliche Zugéng- 2 StGB deswegen sinnvoll, weil es bei ihnen ja dgeram
lichmachen der Inhalte sonstiger Schriften im Sidas § 11 den Schutz desjenigen (des Minderjahrigen) gehty der
Abs. 3 StGB — man denke an das in der Offentlidhésol-  Zugriff auf jene Inhalte eréffnet wird — und es sithtlich
gende Vorlesen oder Vorzeigen Uber § 86 Abs. 2 S¢GB seiner Schutzbedurftigkeit keinen Unterschied maoht er
fasster textlicher oder bildlicher Propagandamittelganz zusammen mit zahlreichen anderen oder nur als Bieze
offenkundig als nicht hinreichend strafbedirftigahtet. den ,Genuss" ihm ermdglichter Kenntnisnahme derejéw
Das mag verwundern, nicht zuletzt deswegen, weil g®n Inhalte gelangt. Bei § 91 Abs. 1 Nr. 1 StGBéatksich
dem Gesetzgeber doch ein leichtes ware, die Stkaibales die Einbeziehung auch nicht-6ffentlichen Zugangtieh
Offentlich-zugéanglich-Machens (nach dem Vorbild ered chens hingegen unschwer daraus, dass auch dieryiengp
Delikte) auch auf andere Schriften, als nur dierst seit nur einer geschlossenen Gruppe bzw. nur einigerigeen
1997° — im Gesetz genannten Datenspeicher zu erstreckémteressierter (oder gar nur eines einzigen Ingieeen) etwa
Doch da es sich hier um eine vom Gesetzgeber sehendnit Bombenbauplanen so gefahrlich erscheint, das®nt-
Auges geschaffene Strafbarkeitsliicke handelt, koraimé gegengetreten werden muss.
analoge Anwendung auf das Zuganglichmachen anderer
Schriften im Sinne des § 11 Abs. 3 StGB nicht itr8eht. b) Die Errichtung von Zugangshindernissen

. o ) Gerade im Hinblick auf die soeben genannten jugghritts
2. Das (einfache) Zuganglichmachen von Schriften zenden Begehensweisen (nicht aber auch auf diejerdgs
Sprechen eine ganze Reihe von Tatbestdfidem vom Zu- ,Der-Offentlichkeit-zugénglich-Machens®), dort alswo es
ganglichmachen von Schriften — bzw. davon, siegeande- (nur) darum geht, den Zugang Jugendlicher zu jugefédhr-
ren Person“ oder ,einer Person unter achtzehn dalme denden — in Form von: volksverhetzenden (§ 130 Abs.
ganglich zu machen —, so ist insoweit hieruntehtsianderes Nr. 1 Alt. 2 StGB), gewaltdarstellenden (8 131 AlsS. 1
zu verstehen, als unter dem Zuganglichmachen immigah Nr. 2 lit. a StGB) sowie pornografischen (§ 184 Abs$\r. 1,
jener Vorschriften, die ein Offentlich-zuganglichabhen 2 StGB) — Schriften zu verhindern, erhebt sich dén Praxis
in erster Linie bei pornografischen Darstellungen die
Frage, welche Bedeutung etwaigen Vorkehrungen zokom
% Soin §8§ 86 Abs. 1, 130 Abs. 2 Nr. 1, 130a AbsAlds. 2 die das Ziel verfolgen, der Kenntniserlangung dutebend-
Nr. 1,131 Abs. 1 S. 1 Nr. 1lit. a, 184 Abs. 1 Br184a S. 1 liche entgegenzuwirken (bei 8§ 91 Abs. 1 Nr. 1 St&8llt
Nr. 1, 184b Abs. 1 Nr. 1, 184c Abs. 1 Nr. 1 StGB. sich mangels entsprechender Ausrichtung diese Friab®.
®vgl. M. Heinrich, ZJS 2016, 569 (578 ff., 582). Die einschlagigen Fallkonstellationen reichen hiem
57 Aber nicht nur, auch das bloRe (,6ffentliche) AbspielenVater, der seine Pornosammlung vor dem minderjéhrig
einer Audio-CD mit volksverhetzenden bzw. Vorfilhetner Sohn versteckt bzw. einschlagige Dateien auf deimihe
DVD mit pornografischen Inhalten genigt; siehe auchchen PC mittels Passworts vor dessen Zugriff gickiber
Glntge in: Satzger/Schluckebier/Widmaier (Fn. 45), § 86len Tankstellenbetreiber, der die zum Verkauf degten
Rn. 15. Pornografika in (an entscheidender Stelle unductitigie)
M. Heinrich ZJS 2016, 569 (571 ff.).
% Durch Art. 4 Nr. 1 luKDG v. 22.7.1997 = BGBI. | 99,
S. 1870; dazu BT-Drs. 13/7385, S. 36.
"9 Namlich §8§ 91 Abs. 1 Nr. 1, 130 Abs. 2 Nr. 1 A.131 " DemgemaR wird die Problematik denn auch stetsBfiuk
Abs.1S.1Nr. 1lit. b, 184 Abs. 1 Nr. 1, 2 StGB. auf § 184 Abs. 1 Nr. 1, 2 StGB behandelt.
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Plastikfolie verpacKf, bis hin zu technischen Zugangserausgelegter Pornografika in diinne teilverdeckerdstiRfo-
schwerungen im Bereich von Internet und Rundfun&y{P lie®* — letzteres zumindest dann, wenn der Jugendliate n
TV), insbesondere in Form von Altersverifikationsgmen, unbeobachtet mit der so gesicherten Ware alleingeta
die es dem jeweiligen Anbieter erméglichen solldie, be- wird®®. Nicht ausreichend sind demgegeniiber bloRe rechtli
treffenden Inhalte gezielt nur Erwachsenen zugéhgliu che Verbote, etwa durch Aufhéngen eines ScHifdesie:
machen — was im Rahmen der genannten BegehengearianKein Zugang unter 18 Jahren“ oder: ,Zutritt firgéundliche
ja nicht strafbar i$t, verboten“; es mussen vielmehr Kontrolle und ggfchau
aa) Die grundsétzliche Antwort lautet, dass im Ztere Durchsetzung des Verbots sichergestellt ¥gimobei weder
leologischer Reduktidfi (insbesondere auch in Anlehnungdas Verlangen von Eintrittsgeld gend§tnoch eine Alters-
an § 4 Abs. 2 S. 2 JMStV, § 184d Abs. 1 S. 2 SRsBine kontrolle erst an der KasSgda beides den Zugang zu den
Strafbarkeit immer — gerade auch bei Internetgdsubsen Pornografika nicht zu verhindern vermag.
und (ungeachtet der Beschrdnkung des § 184d Als%. 2 cc) Was die Tauglichkeit von Zugangshindernisseémbe
StGB auf Telemedien) auch im Bereich des Rundfurks Anbieten jugendgefahrdenden Materials tiber dasse@e’
dann zu verneinen ist, wenn zum Zwecke der Abhgltton (im Rahmen des verschlisselt ausgestrahlten undnittels
Minderjahrigen hinreichend wirksame Zugangshinds=mi Verwendung eines Decoders nutzbaren Pay-TV) oder da
existieren bzw. geschaffen werd&nDiese miissen ,nicht Internet (im Rahmen sog. geschlossener Benutzgsgrujm
unuberwindbar sein, aber eine spirbare Hemmschaeli Sinne des 8§ 4 Abs. 2 S. 2 JMStV) anlangt, so sindatlrei-
fir neugierige Minderjahrige darstelléfi“zumindest ,einfa- cher Umgehungsméglichkeiten hohe Anforderungentel s
che, nahe liegende und offensichtliche Umgehung$aisg len’™
keiten miissen ausgeschlossen werffei®s geht mithin um So wird man nach heutigem Stand der Technik ineoeid
das Vorliegerernsthafter Hinderniss& die Errichtung einer Bereichen einzweistufigesVerfahren verlangen miissén
effektiven Barrier®. Wann dies gegeben ist, ist eine Frag&rforderlich ist auf einer ersten Stufe gleich zufang — d.h.
des Einzelfalles. beim Erwerb des Pay-TV-Decoders bzw. bei erstmalige
bb) So stellt es eingeeignete MalRhahme dar, das BeAnmeldung im Internet — eine Volljahrigkeitsprifusgwie
trachten bzw. den Verkauf jugendgefahrdender Sehriidder auf zweiter Stufe dann jeweils beim Zugriff auf koste
das Vorfiihren derartiger Filme an die Vorlage eiResso- Inhalte® eine spezielle Authentifizierung des Nutzers als
nalausweises zu kniipfén Ebenso geniigt das sorgsameben der auf erster Stufe als Erwachsener Ausgemées
Verstecken einschlagigen Materials bzw. desserchlieen etwa durch Eingabe eines an ihn vergebenen PIN£bde
in geeignete Behaltnis¥e das Sichern von Dateien mittels
eines Passwort&soder das EinschweiRen im Verkaufsraum

8 OLG Karlsruhe NJW 1984, 1975 (1976)aubenthal
"2vgl. hierzu OLG Karlsruhe NJW 1984, 1975 (1976)in  (Fn. 32), Rn. 944; a./Eisele(Fn. 32), § 184 Rn. 16.
nachfolgend bei und in Fn. 84, 85. % Hornle (Fn. 37), § 184 Rn. 30, 36, dabei maRgeblich auf
3 Woran auch diem Bereich des Rundfunksestehende die fehlende Uberwachung abstellend.

Méglichkeit der Sanktionierung als Straftat bzw.dBungs- % BGH NJW 1988, 272Hilgendorf (Fn. 45), § 184 Rn. 19;
widrigkeit gem. 88 23 bzw. 24 Abs. 1 Nr. 2, 3 JMSikhts Heger in: Lackner/Kuhl, Strafgesetzbuch, Kommentar,

andert. 28. Aufl. 2014, § 184 Rn. 5.

" Hilgendorf/Valerius(Fn. 24), Rn. 296tilgendorf(Fn. 45), ¥ BGH NJW 1988, 272Heger (Fn. 86), § 184 Rn. J:auf-

§ 184 Rn. 20. hatte/Roggenbuck in:  Laufhitte/Rissing-van Saan/Tiede-
5 S0 explizit auctEisele (Fn. 21), 6/12 (freilich noch unter mann (Hrsg.), Strafgesetzbuch, Leipziger KommerRdr,6,
Geltung des § 184d S. 2 StGB a.F.). 12. Aufl. 2009, § 184 Rn. 20.

® Hérnle (Fn. 37), § 184 Rn. 30Nolters (Fn. 41), § 184 % Laufhiitte/RoggenbuckFn. 87), § 184 Rn. 20Heger
Rn. 18. (Fn. 86), § 184 Rn. 5.

" Hérnle (Fn. 37), § 184 Rn. 30; siehe aukfiigendorf/ *° BGH NJW 1988, 272: Es gehe darum, bereits das®etr
Valerius (Fn. 24), Rn. 296Wolters (Fn. 41), § 184 Rn. 18 der Videothek zu verhindern.

Fn. 101. % Zur Beriicksichtigung des Errichtens von Zugangigin
8 Hilgendorf/Valerius(Fn. 24), Rn. 296; strengBt Heinrich nissengerade auch im Bereich des Rundfunkg. schon
(Fn. 21), Rn. 176: ,Zugriff [...] nahezu ausschlieRen oben im Text bei Fn. 74.
" Eisele(Fn. 32), § 184 Rn. 16, 17, 18ers.(Fn. 21), 6/12; °' Zur &hnlichen Problematik dekutomatenvideothekgl.
siehe auctB. Heinrich(Fn. 21), Rn. 176. bereits BGHSt 48, 278.

8 Hilgendorf/Valerius(Fn. 24), Rn. 296Wolters (Fn. 41), %2 Braml/Hopf ZUM 2010, 645 (650)Hornle (Fn. 37), § 184
§ 184 Rn. 13Fischer (Fn. 39), § 184 Rn. 11, 11&isele Rn. 46;Eisele(Fn. 32), § 184 Rn. 1&ers.(Fn. 21), 6/13; in

(Fn. 21), 6/14. der Sache auch BGH NJW 2008, 1882 (1885); siehé auc
8 Hilgendorf/Valerius(Fn. 24), Rn. 297. BGHSt 48, 278 (286) zur Automatenvideothek.

8 Hornle (Fn. 37), § 184 Rn. 3CEisele (Fn. 32), § 184 % Vvgl. BGH NJW 2008, 1882 (1885): ,bei jedem einzsin
Rn. 16. Abruf*; siehe auciHornle (Fn. 37), § 184 Rn. 46.

8 Hornle (Fn. 37), § 184 Rn. 30taubenthal (Fn. 32), ' Eisele(Fn. 21), 6/13: ,ggf. in Kombination mit Hardware
Rn. 947:Eisele(Fn. 21), 6/12ders.(Fn. 32), § 184 Rn. 17. wie einem speziellen USB-Stick"; siehe auch BGH NJW
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der sich freilich ganz spezifisch auf jugendgefémide Inhal- Schufa als Erwachsene identifizierte Personen korimmt

te beziehen mu$$ Mit dem Fortschreiten technischer M6g-Betracht®.

lichkeit wird es kinftig aber vermutlich mdglichiseauf ein Grundsatzlich denkbar ist aber auch eine rein techa

einstufigesVerfahren zu vertrauen, etwa mittels unmittelbaAltersverifikation, etwa durch elektronische Sigmatri®,

vor dem konkreten Zugriff erfolgenden EinsatzesemeRer- ,durch einen entsprechend zuverlassig gestaltetebcam-

sonalausweise mit elD-Funktitn Check®® oder unter Verwendung biometrischer Merkma-
Hinsichtlich der auf der soeben erwéhnten erstafe®r-  le'?".

forderlichen Altersverifizierung ist es — angesgchtaufig

geringer Schwierigkeit, auf das Girokonto der Hiteuzu- 3. Das Zuganglichmachen von Inhalten mittels Rumidfu

greifen — ohne Bedeutung, ob es sich um ein kofliehipr  oder Telemedien

ges Angebot handélt Auch geniigt es (selbstverstandlichy Zuge der Umgestaltung der §§ 130 ff., 184 fGBtdurch
nicht, wenn lediglich das Alter abgefragt wite- etwa durch gas 49. StAG im vergangenen J8hwurde die bis dahin in
Ankreuzen bzw. Anklicken eines Kastchens: ,Ich blier 18  ginigen zentralen Verbreitungstatbestianden (namlich
Jahre alt* — oder wenn bei Bestellung bzw. Anmegfliber §g 130 Abs. 2 Nr. 2, V, 131 Abs. 2, 184d S. 1 St&B.)
das Internet nur die Eingabe der ID-Nummer desdPels enthaltene Strafbarkeit des ,Verbreitens von Daigen
ausweises bzw. einer Kreditkafteoder die Ubersendung gurch Rundfunk, Medien- oder Teledienste® erdftaturch
ei_ner A_usweiskopie verlangt witl; in all diesen Fallen ist diejenige des ,Zuganglichmachens von Inhalten fsitte
leicht eine Tauschung moglich. . Rundfunk oder Telemedientvgl. nunmehr §§ 130 Abs. 2
Erforderlich ist vielmehr i.d.R. eine ,offline zufelgende Ny 2 Abs. 5S. 2 131 Abs. 1 S. 1 Nr. 2. 184d AbS. 1
face to face-Kontrolle®™ (d.h. eine Altersverifikation von StGé), welche auch Einzug fand in § 130a Abs. 3ESH65
Angesicht zu Angesicht unter Vorlage eines Ausv&isesowie in die nicht-tatbestandliche Regelung de§4 Abs. 1

durch personliche Kontrolle unmittelbar bei Erwelds De- 5 2 StGB (nicht aber die des § 194 Abs. 2 S. BHG
coders bzw. Aushandigung der Zugangscfdesder auch

im Rahmen des sog. Post-ldent-Verfahrens, bei dambei 5 sjnn und Zweck der Regelung
Abholung in einer Postfiliale oder bei Zustellungrch die
Post den Decoder bzw. die Codes nur unter VorlageRer-
sonalausweises und nach entsprechender Prifunigleoti-
tat und Alter durch den Postbediensteten ausgegjigiber
kommt®: auch die Versendung per personlich zu unte
zeichnenden Ubergabe-Einschreibens an bereits ddieh

Mit der Neugestaltung wollte der Gesetzgeber etddérallen
zweierlei erreichen: Zum einen sollte die in 88 1A6s. 2
Nr. 2, 131 Abs. 2, 184d S. 1 StGB a.F. verankerfadsung
F_inschlégiger (Live-)Darbietungen in Rundfunk uneléme-
dien fortgefiihrt werdet'. Zum anderen sollte aber nunmehr
auch die via Rundfunk und Telemedien erfolgendedéfie
gabe zuvor gefertigter Aufzeichnungen entsprecheride
halts erfasst sein — ohne dabei aber, wie bisinedaa ,Ver-
breiten" oder ,Zugénglichmachen® einer Schrift atffen
2008, 1882 (1885: insbHardware-Schluissel i.V.m. einer zu miisselt? (was dem Gesetzgeber ersichtlich, vor allem mit
PIN); Hornle (Fn. 37), § 184 Rn. 46. Blick auf den ,internetspezifischen Verbreitenshiégmdes

% Eisele (Fn. 21), 6/13;ders (Fn. 32), § 184 Rn. 18; BGH"® dogmatische ,Bauchschmerzen® bereitéje
Heghmannsin: Achenbach/Ransiek (Hrsg.), Handbuch Wirt-

schaftsstrafrecht, 4. Aufl. 2015, 6 Teil Rn. 30pezelle
,Porno-PIN*. 104 BGH NJW 2008, 1882 (1885){eghmanns(Fn. 95),
% vgl. Altenhain/Heitkamp K&R 2009, 619; Hérnle 6. Teil Rn. 301; siche audtbrnle (Fn. 37), § 184 Rn. 46.
(Fn. 37), § 184 Rn. 4@isele (Fn. 21), 6/13; einschrankend '® Hérnle (Fn. 37), § 184 Rn. 46 im Anschluss Booth
jedochBraml/Hopf ZUM 2010, 645 (650). Jugendschutz im Internet, 2005, S. 79 f. uBikholz
" B. Heinrich (Fn. 21), Rn. 176H6rnle (Fn. 37), § 184 Jugendmedienschutz im Internet unter strafrecletickse-
Rn. 36, 46; ausfihrlicAleghmanngFn. 95), 6. Teil Rn. 298. sichtspunkten, 2008, S. 96 ff.

% HeghmanngFn. 95), 6. Teil Rn. 298. Heinrich(Fn. 21), ' BGH NJW 2008, 1882 (1885); siehe audeghmanns
Rn. 176. (Fn. 95), 6. Teil Rn. 30Ho6rnle (Fn. 37), § 184 Rn. 46.

% B. Heinrich (Fn. 21), Rn. 176Eisele (Fn. 21), 6/13; " vgl. die Nennungen in Fn. 106 sowiérkholz (Fn. 105),
Hilgendorf/Valerius(Fn. 24), Rn. 29846rnle (Fn. 37), 8 184 S. 170 f.; siehe auch BGHSt 48, 278 (287).

Rn. 46. 198 y/g. bereits oben Fn. 2.

108 Heinrich(Fn. 21), Rn. 176. 199 AusfiihrlichM. Heinrich, ZJS 2016, 569 (585 f.).

101 HeghmanngFn. 95), 6. Teil Rn. 301H6rnle (Fn. 37), ™° Bewusst aber nicht auch in § 20la StGB, vgl. BT-
§ 184 Rn. 46. Drs. 18/2601, S. 17.

192 Heghmanng(Fn. 95), 6. Teil Rn. 301; siehe auch BGH"!Vgl. BT-Drs. 18/2601, S. 16, 24.

NJW 2008, 1882 (1885: ,in einer Verkaufsstelle®). 12yvgl. BT-Drs. 18/2601, S. 16: demgegeniiber seiénfae

103 BGH NJW 2008, 1882 (1885){eghmanns(Fn. 95), chere und klarere Regelungen méglich*.

6. Teil Rn. 301;Eisele (Fn. 21), 6/13;Hilgendorf/Valerius ** BT-Drs. 18/2601, S. 16: ,Zwar hat die Rechtsprechu
(Fn. 24), Rn. 297 m.w.NHo6rnle (Fn. 37), 8 184 Rn. 46; dafur Losungen entwickelt [...]"“

siehe auctHilgendorf (Fn. 45), § 184 Rn. 20. 114 NaherM. Heinrich, ZJS 2016, 569 (584).
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Mit der bislang uneinheitlichen Behandlung dieseidbn auch dem Gesetzgeber vor, pladierte er doch expléiir,
Fallgruppen®® unzufrieden, beschloss der Gesetzgeber, ifn den genannten Fallen nicht mehr auf die Vetore oder
Bereich von Rundfunk und Telemedien das ,Zugangtieh das Zugénglichmachen [...] der Schrift und ihr nachii§
chen von Schriften* einerseits und das ,Zuganglisbhen Absatz 3 StGB gleichstehender Medien abzustellendern

von (Live-)Darbietungen” andererseits in dem beidegas-

ren. Es ging ihm darum, Regelungen zu installieear,de-
ren Grundlage ,insoweit nicht mehr zwischen verlkitgn
und nicht verkdrperten Inhalten unterschieden wifd

lemedien auf die durch sie Ubermittelten Inhaltgotpget, so
liegt dies nicht nur im internationalen Vergleichirchaus
M Trend", ist es doch beispielsweise aulRerhallutBeh-
lands schon langst ublich, nicht mehr auf ,pornfigche
Schriften* abzustellen, sondern von vornherein gdrno-

auf das Zuganglichmachen von Inhalten durch Rurdfun
senden ,Zuganglichmachen von Inhalten* zusammeneufiioder Telemediert.

Zu befiirchten steht jedoch, dass der BGH bei saimer
mal gefundenen internetspezifischen* Verbreitesstip

verharrt?* und die Méglichkeit tatbestandlicher Erfassung
Wird damit der Fokus im Bereich von Rundfunk und Teeinschlagiger Verhaltensweisen mittels des Zugéhgla-

chens der Inhalte ebenso auRer Acht lasst, wiéesrsginer-
zeit schon hinsichtlich derjenigen mittels des Agi&hma-
chens von Schriften getan Hax.

b) Der sachliche Gehalt der Regelung

grafie""’. Der Gesetzgeber hat damit vielmehr in erfreulichegegenstand des Zuganglichmachens sind ,Inhalte*hfol
Weise auch dem Umstand Rechnung getragen, das®edas genq aa), tatbestandsrelevante Transport-MedienRierd-

kémmliche, noch auf die klassischen Medien zugeteme
Instrumentarium Uberlieferter Tathandlungsbeschiraen
auf die Neuen Medien nur recht eingeschrankt ,pakstrz-
um: Auch der Gesetzgeber ist insoweit — endliciih-nter-
netzeitalter angekommen.

funk” und die ,Telemedien* (unten bb) — woraus saich
Aussagen uber das ,Zugénglichmachen* ableiten ta@se-
ten cc); eine Sonderregelung zur Zugangssicherimdgtf
sich in 8§ 184d Abs. 1 S. 2 StGB (unten dd).

aa) Kaum erklarungsbeddrftig ist zunachstBegriff des

Nur am Rande sei vermerkt, dass diese Abkoppeleng dinnhaits, der verwendet wurde, ,um das Bezugsobjeédr
Strafbarkeit vom Verbreiten bzw. Zuganglichmachem v gtrafparen Handlung zu bezeichn®A“ wenn man sich nur

Schriften und der Fokussierung auf den inhaltlichepekt
des kommunikativen Geschehens schon langst geleéinke

lichkeit ist bei jenen Delikten, bei denen dem ,bisiten
von Schriften” das ,6ffentliche* Begehen an diet8gjestellt
ist"® oder bei denen nur einfach von ,éffentlichem* Bege

dessen bewusst ist, dass es zur Bejahung einesltdhlauf
eine wie auch immer geartete Verkérperung nichibamkt.
Letztlich ist mit ,Inhalt” nichts anderes gemeiats mit dem
Begriff der ,Information im TelemediengesétZ — wobei
der Gesetzgeber das Wort ,Information” freilich ,worlie-

Begehen von vornherein u.a. auch jegliches (6ffdrd)

fand (tatsachlich wéare die Bezeichnung volksverdmader

»Zuganglichmachen von Inhalten mittels Rundfunk rodeyger kinderpornografischer Darstellungen als ,Infation®

Telemedien®, ohne dass dabei — um mit dem Gesetzgkds
49. StAG zu sprechen (vgl. gerade eben bei Fn. 218vi-
schen verkérperten und nicht verkdrperten Inhali@ter-
schieden wird" (ndher unten Il. 1.).

Abzuwarten bleibt, wie die Rechtsprechung mit den-n
en Regelungen umzugehen gedenkt. Naheliegend waséee
im Bereich von Rundfunk und Telemedien lalges speciales
zu begreifen gegeniiber den in §8 130 Abs. 2 Nri3Da
Abs. 1, Abs. 2 Nr. 1, 131 Abs. 1 Nr. 1, 184 Absl184a S. 1
Nr. 1, 184b Abs. 1 Nr. 1, 184c Abs. 1 Nr. 1 StGRE:mdm-
mer enthaltenen Tathandlungsvarianten des Verbeeliew.

wohl befremdlich), so dass er lieber (ersichtlichutnaler
gehalten) von ,Inhalt* sprechen wollte. Alles alseas Uber
Rundfunk und Telemedien Ubermittelt wird, ist alahalt”
anzusprechen, sei es in Form einer Live-Ubertraguley als
Wiedergabe zuvor auf Ton-, Bild- oder Datentragerstell-
ter Aufzeichnungen (vgl. schon oben a).

bb) Tatbestandsrelevant ist das Zugénglichmachen
schlagiger Inhalte nur, wenn es ,mittels RundfurlernTe-
lemedien” erfolgt. Was ,Telemedien” sind, ergibttsidabei
aus der Legaldefinition des § 1 Abs. 1 S. 1 TMGhéits-
identisch mit 8 2 Abs. 1 S. 3 RStV): ,alle elektiszhen

Zuganglichmachens von Schriften. Gerade dies sd@velnformations- und Kommunikationsdienste, soweit sieht

15 N&herM. Heinrich ZJS 2016, 569 (586).

Telekommunikationsdienste [...] oder Rundfunk [...]din
Hinsichtlich des ,Rundfunks” sei auf § 2 Abs. 11S2 RStV

ei

16 BT Drs. 18/2601, S. 24 zur evidenten Sinnhaftigkimes Verwiesen, wo es heilt: ,Rundfunk ist ein linedréormati-

solchen Gleichlaufs vgl. schaWl. Heinrich ZJS 2016, 569 ©ns- und Kommunikationsdienst; er ist die fUr didgé-
(586). meinheit und zum zeitgleichen Empfang bestimmteaxer

17 Naher hierzuGercke ZUM 2014, 641 (642) sowie insbe-

sondere schoders, CR 2010, 798 (802 ff.).

11850 in 88 80a, 86a Abs. 1 Nr. 1, 90 Abs. 1, 90a. Ab§0b
Abs. 1, 111 Abs. 1, 140 Nr. 2, 166 Abs. 1 und 25,1837,
188 Abs. 1 und 2, 219a Abs. 1 StGB, § 29 Abs. 1 Nr. 12
BtMG; vgl. noch unten im Text Abschnitt II. vor 1.

11950 (nach wie vor) in §§ 130 Abs. 3 und 4, 130a.Abs
Nr. 2, 164 Abs. 1 StGB; vgl. noch unten im Text Almsitt
. vor 1.

120BT.Drs. 18/2601, S. 16; vgl. das wesentlich auditiere
Zitat beiM. Heinrich, ZJS 2016, 569 (584 bei Fn. 223).

121 ausfihrlich zu dieserM. Heinrich, ZJS 2016, 569

(578 ft.).

122\, Heinrich ZJS 2016, 569 (582).

123 BT Drs. 18/2601, S. 24.

12450 auch der Gesetzgeber, vgl. BT-Drs. 18/26024S.
125 BT-Drs. 18/2601, S. 24.
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staltung und Verbreitung von Angeboten in Bewedthitier
Ton entlang eines Sendeplans unter Benutzung ete&y-
netischer Schwingungen. Der Begriff schliel3t Andebein,
die verschliisselt verbreitet werden oder gegen rukses
Entgelt empfangbar sind“.

chen: ,Die Tat ist vollendet, wenn die Darbietung den
Ather gelangt*®®.

Ganz entsprechend kommt es auch im Bereich der Tele
medien (wiederum nicht anders, als im bisherigenhR¥)

allein auf ,die Méglichkeit der Wahrnehmung*'dh die zu

Ganz im Einklang damit erstreckt sich das Zugahglic bejahen ist, wenn ,der Nutzer, sofern er Gber dieréerli-

machen ,mittels Rundfunk® sowohl auf 6ffentlich-htliche,

chen technischen Méglichkeiten verfligt, die Dateeriden

wie auch auf private Rundfunkangebdte(nicht aber, da jeweiligen Dienst beziehen kann®.

i.d.R. nicht ,entlang eines Sendeplans* sendend,Asmia-

Hinsichtlich der Adressaten des Zuganglichmachens i

teursendéf’), und zwar unabhéngig davon, ob die Ubermittfals Pendant zum entsprechend aufgesplitteten Zlighn

lung tiber Antenne, Satellit oder Leitung erfofftDies gilt
auch bei entgeltlichen Angeboten (sog. Pay*f¥/)Auch
eine etwaige Programm-Ubertragung via Internet ljebt
.mittels Rundfunk" — sei es nun zeitgleich zur harmli-
chen Ausstrahlung (sog. Live-Streaming) oder aldusive
Ubertragung uiber das Internet (sog. Webcastihg)

machen von Schriften in 8§ 130 Abs. 2 Nr. 1, 135.AbS. 1
Nr. 1 lit. a, b StGB) in den Fallen der 88 130 ABSNr. 2,
Abs. 5 S. 2,131 Abs. 1 S. 1 Nr. 2 lit. a, b StG&eh die
Rede, dass der betreffende Inhalt entweder ,deer(ith-
keit* oder ,einer Person unter achtzehn Jahren‘amggich
gemacht wird — wobei es doch verwundert, dass degeb-

cc) Was die Tathandlung des ,Zuganglichmachensthur lich so auf ,redaktionelle Bereinigung“ bedachtes€zge-

Rundfunk oder Telemedien anlangt, gilt im Grundehts
anderes, als beim ,Zuganglichmachen® einer Scfitiftves-
wegen insoweit auf die Darlegungen oben in AbstHnig)
verwiesen werden kann.

ber™® die beiden Modalitaten in § 131 Abs. 1 S. 1 N&t@B
getrennt unter lit. a und lit. b auffihrt, sie hitggn in 8 130
Abs. 2 Nr. 2 StGB in einem Atemzug nennt.

Davon abweichend erfassen (wiederum in Spiegelesg d

Entscheidend fir das Zugénglichmachen mittels Runduganglichmachens von Schriften in 88 130a AbsAlds. 2

funk ist (wie schon fur das Verbreiten mittels Riumk nach Nr. 1, 194 Abs. 1 S. 2 Alt. 1 StGB) die Regelungéar
altem Recht) nicht, ob die ausgestrahlte bzw. pyekiiber- §8§ 130a Abs. 3, 194 Abs. 1 S. 2 Alt. 2 StGB allgia ,Of-

tragene Sendung tatsachlich auch von jemandem eggria fentlichkeits“-Variante. Noch wieder anders spriéhtl84d
wird*®, und noch weniger, ob jemand von den tbermittelteftbs. 1 S. 1 StGB davon, dass die Inhalte ,eineresem Per-
Inhalten Kenntnis erlany®. Der tatbestandliche Erfolg ist son“ (auch also einer Person (iber achtzehn Jahdzm),der

vielmehr schon dann eingetreten, wenn die Sendmyfan-

gen werden karif' — was nicht der Fall ist, wenn ,das Signal

beim Zuschauer Uberhaupt nicht ankommen konntd, i
der Satellit [...] defekt war®®. Vereinfachend (mit Blick auf
die klassische terrestrische Rundfunkausstrahlgappro-

126 Eisele (Fn. 21), 6/61; Schafer in: Joecks/Miebach
(Fn. 24), 8 130 Rn. 73Hornle (Fn. 37), § 184d Rn. 6;
Fischer(Fn. 39), § 184d Rn. 2.

12750 i.E aucH.aufhiitte/Roggenbudlen. 87) § 184d Rn. 2;
Wolters (Fn. 41), § 184d Rn. 4 Fn. 1EFjscher (Fn. 39),

§ 184d Rn. 2; a.A. jedocHo6rnle (Fn. 37), § 184d Rn. 6;
LaubenthalFn. 32); Rn. 1107Eisele(Fn. 21), 6/61.

128 Hornle (Fn. 37), § 184d Rn. @ischer (Fn. 39), § 184d
Rn. 2; Wolters(Fn. 41), § 184d Rn. AHilgendorf (Fn. 45),

§ 184d Rn. 4.

129 schafer(Fn. 126), § 130 Rn. 7346rnle (Fn. 37), § 184d
Rn. 6;Eisele(Fn. 21), 6/61ders.(Fn. 32), § 184d Rn. 3.

130 Hornle (Fn. 37), § 184d Rn. 8Nolters(Fn. 41), § 184d
Rn. 4;Laufhitte/Roggenbudien. 87), § 184d Rn. 3.

13150 auch der Gesetzgeber, vgl. BT-Drs. 18/26024S.

132 Zum alten RechtSchreibauer(Fn. 52), S. 289, 291;

Offentlichkeit* zuganglich gemacht werden.

Wie beim Zugéanglichmachen von Schriften (vgl. oben
1. b) ist auch ein strafrechtlich relevanter ,Inhder Offent-
lichkeit stets ,dann zugénglich gemacht, wenn digghth-
keit der Wahrnehmunglurch unbestimmt viele Personen
besteht**®, so dass das Versenden von E-Mails, die Vergabe
von Zugangs-Codes oder die Mitteilung ansonstereigeh
gehaltener Internetadressen an einzelne Persowéh ge-
nagt. In der Variante ,mittels Rundfunk” ist ein gnglich-
machen gegeniiber ,der Offentlichkeit* ibrigens tenger
definitionemgegeben, ist doch gem. § 2 Abs. 1 S. 1 RStV
-Rundfunk” von vornherein ausschlieR3lich ,die fliedAll-
gemeinheit [und damit per se fir eine unbestimmizedhl
von Personen] [...] bestimmte Veranstaltung und \&tbng

dd) Zur Bedeutung wirksamer Zugangshindernisse fir
Jugendliche, insbesondere in Form von Altersveaifdns-
systemen, gilt im Hinblick auf die jugendschitzem@&g 130
Abs. 2 Nr. 2, Abs. 5 S. 2, 131 Abs. 1 S. 1 Nr. &BBtdas
zum ,Zuganglichmachen von Schriften* oben in Abstthn

2.b) cc) Gesagte ganz entsprech&nddemgegeniiber je-

Albrecht/Hotter Rundfunk und Pornographieverbot, 20021*° Zum alten RechAlbrecht/Hotter(Fn. 132), S. 58; ebenso

S. 58 (Nachweis des Zugangs entbehrlich).

133 Zum alten Rechiornle (Fn. 37), § 184d Rn. 6, 7.

134 Zum alten Rechtaufhiitte/Roggenbucen. 87), § 184d
Rn. 5;Eisele(Fn. 32), § 184d Rn. Y¥olters(Fn. 41), § 184d

Schreibaue(Fn. 52), S. 288.

137 50 ausdriicklich auch der Gesetzgeber, vgl. BT-I85.
2601, S. 24.

138 Hier und nachfolgend BT-Drs. 18/2601, S. 24.

Rn. 5; siehe auchlilgendorf (Fn. 45), § 184d Rn. 5 sowie ***Vgl. BT-Drs. 18/2601, S. 16, 24.

ausfuhrlichSchreibaue Fn. 52), S. 288 f.

190 BT-Drs. 18/2601, S. 24Hervorhebungron mir).

135 Zum alten RechSchreibauer(Fn. 52), S. 289: in diesem ** Die den Besonderheiten des Pornografiestrafreghts

Fall ist nur Versuch gegebe8dhreibauera.a.O.).

schuldete, deRundfunkgegeniuber demelemedierschlech-
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doch hat der besonders wichtige Fall des Zugangladhens
(einfach-)pornografischer Inhalte gem. § 184 AbsS.11
StGB insoweit in § 184d Abs. 1 S. 2 StGB eine eigBege-
lung erfahren: Nach dieser ist eine Strafbarkeih.gé 184d
Abs. 1 S. 1 StGB - allerdings nur ,bei einer Veitursg

Il. Das ,6ffentliche” Begehen

In einer ganzen Reihe von Schriftenverbreitungststtmden
findet sich dem ,Verbreiten“ zwar nicht ein ,Zugdichma-
chen® an die Seite gestellt (hierzu oben I.), dadbier die
Handlungsvariante des ,offentlich(en)* Begehéhaneist*®

mittels Telemediert®” — nicht gegeben, ,wenn durch techni-im Rahmen der Trias ,offentlich, in einer Versamnguwder

sche oder sonstige Vorkehrungen sichergestelldats der
pornographische Inhalt Personen unter achtzehredaticht
zuganglich ist“. Damit ist die weitreichende Stfkeit aus
§ 184d Abs. 1 S. 1 StGB desjenigen, der (einfachrpgra-
fische Inhalte ,einer anderen Person oder der Gitbikeit*
zuganglich macht, im Bereich der Telemedien — rédigr im
Bereich des Rundfunks (!) — de facto heruntergdincauf
die Strafbarkeit dessen, der keine wirksamen Vartkeden
dagegen trifft, dass sie ,einer Person unter abhtZahren
zuganglich werden.

4. Das Zugéanglichmachen in sonstigen Fallen

durch Verbreiten von Schrifte (nachfolgend 1.).
Daneben taucht das Merkmal des ,6ffentlichen” Bege-

hens aber ebenfalls in einigen Tatbestédnden aef,sitih
nicht auch mit dem Verbreiten von Schriften befassei es
nun in der Verbindung ,6ffentlich oder in einer ¥amm-
lung” — so in 88 130 Abs. 3 und 4, 130a Abs. 2 NStGB
(hierzu unten 2.) — oder gar nur alternativios eberder
Wendung des ,6ffentlich* Begehens — so z.B. in 8 Abs. 1
StGB: ,wer einen anderen [...] offentlich [...] verdaich",
aber auch in § 284 Abs. 1 StGB: ,wer [...] offentliein
Glucksspiel veranstaltet oder halt" (vgl. unten 3.)

In jenen Fallen des Zuganglichmachens, die niclme eil. Das ,6ffentliche” Begehen im Rahmen von Schrifte

~Schrift* oder einen ,Inhalt* betreffen (vgl. oberor 1.), wie

verbreitungstatbestanden

beim Zuganglichmachen einer ,(Ton-)Aufnahme* (i281  znschst ist darauf hinzuweisen, dass das ,6ffsmli Be-
Abs. 1 Nr. 2 StGB), einer ,Bildaufnahme” (in § 2028s. 1  gehen auch dort, wo es neben dem Verbreiten vorifch
Nr. 3 und 4, Abs. 2 StGB), von ,Passwortern oderstigen stent (vgl. soeben bei und in Fn. 145), keineswegsim
Sicherungscodes* bzw. ,Computerprogrammen* (in 820 Rahmen medialen Geschehens stattfinden kann, sonder

Abs. 1 StGB), von ,Angeboten{in § 23 JMStV), eines
»Tragermediums” (in § 27 Abs. 1 Nr. 1 JuSchG) ogines
Werkes oder eines sonstigen Schutzgegenstande§“1@8b
Abs. 1 Nr. 2 lit. b UrhG, wobei hier sogar von ,©xtlich-
zuganglich-Machen” die Rede ist), gilt im Grundehs
anderes als beim Zuganglichmachen von Schriftemnkioes
also — auch wenn mitunter Besonderheiten zu beacine —
letztlich entscheidend auf das Ermdglichen der lsihan

(gerade) auch auRRerhalb eines jeden Medienbezugsva-
mittels Vortrags vor Publikum an o6ffentlichem O#,B.
mittels einer verleumderischen Rede gem. § 187 <GB
dem Marktplatz.

Dementsprechend weit greifen denn auch die gangigen
Begriffsbestimmungen: ,Offentlich* geschehe die Haatd-
lung, wenn sie ,von einem groéf3eren, nach Zahl walividu-
alitat unbestimmten oder durch nahere Beziehunigt nier-

Wahrnehmung des jeweiligen Inhalts an. bundenen Personenkreis unmittelbar wahrgenommetewer

Um diese grundsatzliche Ubereinstimmung zumindeghnn4 pies entspricht durchaus auch dem Verstandnis von
anhand zweier Beispiele zu belegen, sei zunaclstemer

Kommentierung zu § 201 StGB zitiert: ,Die Aufnahmved
einem Dritten zugénglich gemacht, indem diesem glictit

wird, durch ein Abspielen der Aufnahme von der Badeg 145 Vgl. 8§ 80a, 86a Abs. 1 Nr. 1, 90 Abs. 1, 90a Ah<90b

des aufgenommenen Wortes Kenntnis zu nehmen. Eips 1 111 Abs. 1. 140 Nr. 2. 166 Abs. 1 und % 1837
Gewahrsamstibergang am Tontrager ist daflr nicbtdef- 188 Aps. 1 und 2, 219a Abs. 1 StGB, § 29 Abs. 1 Br. 12
lich** und zu § 201a StGB liest man ganz entsprechengiG; vgl. aber auch 88§ 103 Abs. 2 S. 1, 165 Ahs20d0

-Einem Dritten zuganglich gemacht wird die Aufnahmeaps. 1 StGB. zu der besonderen Konstellation inaterh
indem einem anderen die Mdglichkeit zur Kenntnisneh g 184 Aps. 1 Nr. 5 StGB vgl. berelts. Heinrich, ZJS 20186,
ihres Inhalts verschafft wird®. 297 (304 f.).

148 Nicht aber in 88 166 Abs. 1 und 2, 184 Abs. 1%r186
bzw. 165 Abs. 1, 200 Abs. 1 StGB.

ter stellende Regelung des § 184d Abs. 1 S. 2 $GiBso- '’ In § 86a Abs. 1 Nr. 1 StGB heillt es (ohne sacétich
weit unbeachtlich. Unterschied) ein wenig abweichend: [... wer Kennzendh
192 74 dieser bei der Neufassung des § 184d StGB - wakiffentlich, in einer Versammlung oder in von ihrarbreite-
versehentlich — ,stehengebliebenen” Formel vgl.ekgr ten Schriften” [verwendet].

M. Heinrich, ZJS 2016, 569 (586 f.). 198 gSchafer (Fn. 126), § 130 Rn. 83fenckner/Eisele
143 Hoyer, in: Wolter (Hrsg.), Systematischer KommentafFn. 143), § 186 Rn. 1%iihl, in Lackner/Kihl (Fn. 86),
zum Strafgesetzbuch, 56. Lfg., Stand: Mai 2003, B 2 § 80a Rn. 2;Hilgendorf/Valerius (Fn. 24), Rn. 360, 415;

Rn. 20 m.w.N.; in diesem Sinne u.a. au@nckner/Eisele

in: Schonke/Schroder (Fn. 32), § 201 Rn. 17.

14450 (zu § 201a Abs. 2 und 3 StGB aHdyer (Fn. 143),

§ 201a Rn. 29; siehe autkenckner/EiseldFn. 143), § 201a
Rn. 15a.

siehe auchrranke GA 1984, 452 (458)Guntge (Fn. 67),
§ 86a Rn. 7;Laufhitte/Kuschelin: Laufhitte/Rissing-van
Saan/Tiedemann(Hrsg.), Strafgesetzbuch, LeipzigemK
mentar, Bd. 4, 12. Aufl. 2007, § 90 Rn. 6, sovsele
(Fn. 21), 6/108, 6/129; siehe auch BGH NStZ 201583).
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Loffentlich* im Rahmen des bereits besprochenenfg®f zierens selbst, aber auch mittels neuerlichen esthpnd
lich-zugénglich-Machens* (vgl. oben I. 1. b). weit gefacherten Préasentierens bereits publizidvtaterials)
Nichtsdestoweniger aber ist, nachdem geméaR deeroelein ,offentliches* Begehen dif, erlangt dies aber ange-
wiedergegebenen Umschreibung das ,0ffentliche” Bege sichts der in den hier betrachteten Tatbestandgh @ben
nicht an die Vornahme an einem o6ffentlichen Ortuyelen vor 1.) enthaltenen Verbreitensstrafbarkeit nurndeigen-
ist"? (nur aufgrund expliziter Regelung insofern andeds84 standige Bedeutung, wenn das Druckwerk nicht kdigher
Abs. 1 Nr. 5 StGB), auch die Begehung Uber die Kedi weitergereicht (bzw. verteilt) wird — wie bspw. breAusle-
erfasst: So ist das Ausstrahlen von Inhalten Uleer Rund- gen einer Neuerscheinung in einer Buchhandlung bdin
funk oder das Fernseh&h(gleichgiiltig, ob es sich dabei umAushéngen einer Zeitung im Schaukasten des Verdags!s.
eine Live-Sendung oder die Wiedergabe einer zueéertjg- Ein Begehen (etwa durch Verlesen eines Textes, &forz
ten Aufzeichnung handé¥, vgl. bereits oben bei Fn. 119)gen eines Bildes oder Vorfiihren eines Films) istrdaicht
ebenso als ,0ffentliches* Begehen zu begreifen, dés ,6ffentlich®, wenn sich die Wahrnehmung bzw. Wahmne
Bereitstellen von Inhalten, die Uber das Interrirasonstige  mungsmoglichkeit beschrankt auf eine Person, eiwigeige
Computernetze fir beliebige Benutzer allgemein ohde Personen oder auf die Mitglieder einer geschlosséreso-
Weiteres abrufbar siftf (naher noch unten bei Fn. 172);nengrupp&’, wie die Mitglieder eines Vereins, die Teilneh-
nichts anderes gilt fir das Prasentieren von Iehaltie auf mer an einerAG-Hauptversammlurig® oder die bei einer
Plakaten bzw. Autoaufklebern oder mittels Aufsprihbzw. 6ffentlichen Gerichtssitzung anwesenden Verfahreteslg-
Projizierens auf eine Wand der Kenntnisnahme nialnt ten**® — wobei in den letztgenannten Fallen freilich ehes-
durch bestimmte Personen offen stéfien dend ist, dass nicht auch auR3enstehende DritteMgdien-
Damit sind im Rahmen der Verbreitungstatbestanda-ge vertreter) zugegen und imstande sind, von der Bewgh
de jene Varianten der an eine unbestimmte Persaiealil Kenntnis zu nehméff, wie es i.d.R. etwa beim Erscheinen
gerichteten Ubermittiung erfasst, die mangels kdigeer eines Zuhérers in der Gerichtssitzung der FaiflisEbenso
Weitergabe der betreffenden Schrift (mithin alsl&-#&loRer wenig genugt die sukzessive Begehung vor einerzgigl
Inhaltsvermittlung) dem Verbreitensbegriff nitht— oder von Personen oder das nachtragliche Gelangen amsich
zumindest nur wenig liberzeugend (wie im Hinblick das vertraulichen Mitteilung an die Offentlichk&it.
vom BGH angenommene ,Verbreiten® von Schriften im Nicht von Bedeutung fir ,6ffentliches* Begehen ish
Internet}>> — zu unterstellen sind. Insoweit kommt deriberhaupt jemand Kenntnis genommen hat, entschiiden
Tatbestandlichkeit des ,6ffentlich® Begehens dibsellii- allein die tatsachlich bestehende Mdoglichkeit zwmKtnis-
ckenfiillende Funktion zu, wie in zahlreichen andeBehrif- nahmé®® So ist dementsprechend bei Rundfunk- und Fern-
tenverbreitungstatbestanden dem (im ,6ffentlichBetjehen sehsendungen das Offentlichkeitserfordernis stefigllté®*
enthaltenen) Offentlich-zugénglich-Machen (vgl. obe 1.  (vgl. bereits oben im Text nach Fn. 140), ebensmminhal-
c). te frei zuganglich ins Internet gestellt werf@naber auch
Naturlich stellt auch das entsprechend breit gefieh beim Anschlagen von Plakaten im 6ffentlichen Rauero
Vermitteln illegaler Inhalte iiber Presseerzeugnisie Zei- beim Fiihren eines Autoaufkleb&fs
tungen und Zeitschriften (insbesondere im Wege Rigdi- In Fallen hingegen, in denen die Mdglichkeit zumikie
nisnahme nicht bereits in entsprechender Weisergkrz
bejahen (bzw. besser: als gegeben zu unterstédieredarf
_es im konkreten Fall des Nachweises, dass jen®tfant-
’ lichkeit konstituierende Personenvielzahl auch lighk vor

149 vgl. RGSt 63, 431 (432)Lenckner/Eisele(Fn. 143),
§ 186 Rn. 19;Hilgendorf/Valerius(Fn. 24), Rn. 391, 415
Laufhitte/Kuschel(Fn. 148), § 90 Rn. 6Guntge (Fn. 67),
§86a Rn. 7;Zaczyk in: Kindh&user/Neumann/Paeffgen
(Hrsg.), Nomos Kommentar, Strafgesetzbuch, Bd.. Aufl.  **®Vgl. Lenckner/EiseléFn. 143), § 186 Rn. 19; urRegge/
2013,8 186 Rn. 29. Pegel(Fn. 151), § 186 Rn. 36 (Zeitungsanzeigen).

130 Und zwarstets vgl. Schafer(Fn. 126), § 130 Rn. 83, die ®" RGSt 63, 431 (432)Lenckner/EiseleFn. 143), § 186
in Fn. 151 Genannten sowie bereits oben im Texthna®n. 19; Sinn in: Satzger/Schluckebier/Widmaier (Fn. 45),
Fn. 140. § 186 Rn. 20.

51| enckner/EiselgFn. 143), § 186 Rn. 1@ischer(Fn. 39), **®Sinn(Fn. 157), § 186 Rn. 2Q:enckner/EiseldFn. 143),

§ 186 Rn. 18;Regge/Pegelin: Joecks/Miebach (Hrsg.), § 186 Rn. 19Regge/PegdlFn. 151), § 186 Rn. 35.
Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbuch, Bd. Aufl.  *° RGSt 63, 431 (432Regge/PegelFn. 151), § 186 Rn. 35.
2012, § 186 Rn. 37. 180 | enckner/Eisele (Fn. 143), § 186 Rn. 19Zaczyk
1521 enckner/EiseléFn. 143), § 186 Rn. 1@ischer(Fn. 39), (Fn. 149), § 186 Rn. 28.

§ 186 Rn. 19Hilgendorf/Valerius(Fn. 24), Rn. 360, 392, ' RGSt 63, 431; ebenso waBinn(Fn. 157), § 186 Rn. 20.
416. 162 v/gl. zu beidemLenckner/EiseldFn. 143), § 186 Rn. 19;
133 | enckner/Eisele(Fn. 143), § 186 Rn. 19Regge/Pegel Regge/PegdlFn. 151), § 186 Rn. 35 m.w.N.

(Fn. 151), § 186 Rn. 3@4ilgendorf in: Laufhiitte/Rissing- % Vgl. Lenckner/Eisel¢Fn. 143), § 186 Rn. 19.

van Saan/Tiedemann (Fn. 87), § 186 Rn. 14. 184 vgl. nur etwaSchéfer(Fn. 126), § 130 Rn. 83, sowie die
154 ygl. M. Heinrich, ZJS 2016, 569 (570 f., 571 ff.). Nennungen in Fn. 151.
155 Ausfithrlich und kritisch hierzi. Heinrich, ZJS 2016, ®°Lenckner/Eisel¢Fn. 143), § 186 Rn. 19.
569 (578 ff.). 1% Hilgendorf (Fn. 153), § 186 Rn. 14.
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»<Zuganglichmachen® und ,6ffentliches Begehen* alghandlungen im MedienstrafrecCBtRAFRECHT

Ort und in der Lage war, das Begehen zur Kenntmigeh- Auch der Massenversand von E-Mails oder SMS (nicht
men. Die bloRBe Mdglichkeit, dass sie immerhin hhitiewe- aber der gezielte Versand an individuell ausgewaRkrso-
send sein kénnen, geniigt ebenso Whigvie die Anwesen- nen) kann ein ,6ffentliches* Begehen darstelién
heit nur einiger weniger auRenstehender Pers&hen

Insofern ist es durchaus richtig, wenn man mituhiest, 2. Das ,6ffentliche” Begehen in 88 130 Abs. 3 und.30a
dass ein solcher Personenkreis ,im Falle mindlicghe®e- Abs. 2 Nr. 2 StGB
rungentatsachlich anwesend seind die Moglichkeit zur  \yenn in §§ 130 Abs. 3 und 4, 130a Abs. 2 Nr. 2 Si®B
Wahrehmundaben* m?sg-ég_ Jedoch stellt dies keine (ibergegehen, offentlich oder in einer Versammiung* die Rede
die zuvor erwahnte ,Moglichkeit zur Kenntnisnahnteh- st gilt fiir das ,6ffentlich* Begehen letztlich afits anderes,
ausgehende Sondervoraussetzung dar und ist eshmhéfa s in jenen Delikten (vgl. soeben Abschnitt 18} denen es
auch nicht im Vorliegen (nur) ,mindlicher” (statfsifti- — ym das Begehen ,offentlich, in einer Versammiungerod
cher) AuBerungen begrind@t Es tragt vielmehr dem Um- gyrch verbreiten von Schriften* géft Erfasst sind damit —
stand Rechnung, dass (anders als beim BegeherRiibeF nepen dem ,offentlichen* Begehen vor Ort — insbelene
funk, Fernsehen, Internet etc.) im Falle sowohlighrt wie  5,ch wieder die Fille des Ausstrahlens iber Rutbdéund
auch zeitlich begrenzter Prasentation — wie etwa éBenso Fernsehen (vgl. oben im Text bei Fn. 150 und F#) 6wie
ortsgebundenen wie flichtigen” Vorlesen eines B&h gigjenigen des allgemein zuganglichen Bereitstellém
Vorzeigen eines Bildes oder Vorspielens einer Toder |nternet (oben bei Fn. 152 und Fn. £72)Dasselbe gilt aber
Bildaufzeichnung — zwar von einer abstrakten, niabr ach fiir das Begehen im Rahmen \Rmessepublikationen
ohne Weiteres auch einer de facto bestehendercEbegkeit pier nun allerdings — anders als bei jenen zuvbabeelten
der (7alrforderlichen Personenvielzahl ausgegangendemer y/erpreitungsdelikten (vgl. oben bei Fn. 156) — oMesfiig-
kann' ™. _ barkeit gerade der (,passenderen®) Begehensfornrchdu

Ins Internet gestellte Inhalte (und das damit vedeme yerpreiten von Schriften®, so dass auch insoweie ,Hast
tatbestandliche Begehen) sind ,Gffentlich”, wendgemann  ger strafbarkeit* auf dem ,ffentlich* Begehen ruht
Zugang zu ihnen hat — wie auf frei abrufbaren Wiese |, § 130 StGB wird freilich die Strafbarkeit aus $\8, 4
oder in offenen Chatrdumen und ForénDabei schadet es noch flankiert durch die in Abs. 5 S. 1 angeordrigtstre-
nicht, dass ,dieser Weg ggf. Uber Links erschlogsehund  ckung der in Abs. 2 Nr. 1, 3 enthaltenen Schrifegbvei-
[...] die AuRerung vomaEmpfanger durch eigenes Handetngstatbestande auch auf ,eine Schrift (§ 11 AbSjtles in
abgerufen werden mu§§-, . . . den Absatzen 3 und 4 bezeichneten Inhalts* sowdigr

Anders verhélt es sich jedoch bei Bestehen wirksamgings, seit dem 49. StA®) durch Erstreckung des in Abs. 2
Zugangsbeschrankungen, die sicherstellen solless dar Nr "2 enthaltenen inhaltsorientierten ,Zuganglickimens
individuell ausgewahlte Nutzer Zugriff nehmen kom&  mittels Rundfunk oder Telemedien* auch auf ,einanden
Stichwort: ,geschlossene Benutzergruppen® (wozurdeht  apsstzen 3 und 4 bezeichneten Inhalt. Das bededtets
lockere Freundes’-Kreis des Inhabers eines Fadebooyr gejahbarkeit ,sffentlichen” Begehens die in31Abs. 2
Profils nlcht_ge_htjrlt7 , vgl. schon oben I. 1. b). Nicht gentigenyy, 1, 2 StGB kodifizierte eigenstandige — und aufgl des
bloBBe Scheinhindernisse oder auch zwar ernst géene@ber gqgf auch nicht-offentlichen Verbreitéfi% insoweit weiter
de facto wirkungslose bzw. wirkungsschwache Hins&n rejchende — Strafbarstellung des Verbreitens urferfich-
(auch hierzu bereits oben I. 1. b). zugénglich-Machens einschlagiger Schriften bzw. altgh
noch hinzutritt.

187 S0 ausdriicklichHilgendorf (Fn. 153), § 186 Rn. 13;

Lenckner/EiseléFn. 143), § 186 Rn. 19. 3. Das ,6ffentliche” Begehen im Rahmen sonstigelikie

188 Hilgendorf (Fn. 153), § 186 Rn. 13.enckner/Eisele Wenn das ,6ffentliche” Begehen in anderen als dereits
(Fn. 143), § 186 Rn. 19. behandelten (Schriftenverbreitungs-)Tatbestandegl. (zu
189 Hilgendorf (Fn. 153), § 186 Rn. 13Hervorhebungvon diesen soeben 1. und 2.) aufscheint — wie in § Abd. 1
mir); ebensd_enckner/EiseléFn. 143), § 186 Rn. 19. StGB (,wer einen anderen [...] 6ffentlich [...] verddigi"®),

170 Auf diesem Gegensatz aufbauend aber u.a. die.in6 aber auch in § 284 Abs. 1 StGB (,wer [...] offentliein
Genannten sowi®egge/Pege{Fn. 151), § 186 Rn. 35, 36; Gliicksspiel veranstaltet oder halt*) —, ist mitfgiftlichem*
noch wieder anders differenziererLaufhutte/Kuschel
(Fn. 148), § 90 Rn. 8 zwischen ,mindlichen AuRegrnig
und ,optischem Zuganglichmachen der AuRerung®. 176 Fischer (Fn. 39), § 186 Rn. 1Regge/Pege(Fn. 151),
1 Durchaus in diesem Sinne spricfischer (Fn. 39), § 186 § 186 Rn. 35Schéfer(Fn. 126), § 130 Rn. 84.

Rn. 16 von der ,konkreten Moglichkeit der Wahrnelmgit 7v/gl. nur Sternberg-Liebenin: Schénke/Schréder (Fn. 32),
12 Hilgendorf/Valerius (Fn. 24), Rn. 360, 392; siehe auch§ 130 Rn. 22c, mit Pauschalverweisung auf § 18618n.
Sinn(Fn. 157), § 186 Rn. 20 (,Betreiben einer Homepage *"® So etwaKraufy in: Laufhiitte/Rissing-van Saan/Tiede-

173 50 ganz richtigrischer(Fn. 39), § 186 Rn. 19. mann (Hrsg.), Strafgesetzbuch, Leipziger Kommergdr,5,
174 vgl. Hilgendorf/Valerius (Fn. 24), Rn. 392, sowie die 12 Aufl. 2009, § 130 Rn. 110, § 130a Rn. 32.
Nennungen oben in Fn. 57, 58, 59. 9yvgl. Fn. 14.

175 350 erst jiingst BGH NStZ 2015, 81 (83) zum ,6ffentl % Naher hierzuM. Heinrich, ZJS 2016, 569 (576, Abschnitt
chen” Verwenden im Rahmen des § 86a Abs. 1 NrGBSt  dd).
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AUFSATZE Manfred Heinrich

Begehen auch wieder das gemeint, was bereits saebaen

in Abschnitt 2. erwdhnten Tatbestdnden mitgeteiirden
konnté®: die — neben dem ,6ffentlichen“ Begehen vor Ort —
zu beachtende Erfassung auch der Falle des Aulsstsah
Uber Rundfunk und Fernsehen (vgl. oben im TexHoeil50
und Fn. 164) sowie diejenigen des allgemein zuggéimeh
Bereitstellens im Internet (oben bei Fn. 152 undI+t2) und
schlielich auch wieder die des ,Verbreitens vohrien”

im Rahmen von Pressepublikationen.

181 vgl. nur etwaEisele (Fn. 32), § 183a Rn. 4Heine/
Hecker in: Schonke/Schroder (Fn. 32), § 284 Rn. 12.
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